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UvoD

1. Cirkev, ktera vi, co je lidské, se stéle zajim&e,\co se tyka Zi-
vota mud i Zen. V posledni dabse hodns uvazovalo o dstojnosti

Zeny, o jejich pravech a povinnostechiznych oblastech @anské

a cirkevni spoknosti. Cirkev pispéla k hlub3imu porozugmi tomu-

to zakladnimu tématuiedevsim tenim Jana Pavla it.a dnes citi
vyzvu oslovit kkteré mySlenkové proudy, které jséasto v rozporu
S pravym poslanim zeny.

Tento dokument chce po kratkérregstaveni a kritickém zhod-
noceni ®kterych sodasnych antropologickych koncepci nabidnout
Gvahy inspirované doktrinalnimi prvky biblického hpedu na lid-
skou osobu, které nelze opomenout pro zachovamiifgdidské
osoby, jez jsouiedpokladem pro spravné pochopeni aktivni spolu-
prace muét a Zen v cirkvi a ve $®, pfi uznani jejich rozdilnosti.
Tyto Uvahy chiji byt vychozim bodem na césk dalSimu hledani
uvnité cirkve a podétem pro dialog se vSemi muzi a Zenami dobré
vile, v ugimném hledani pravdy a ve sp@iém asili rozvijet stale
opravdo¥jsi vztahy.

I. PROBLEMATIKA

2. V poslednich letech se ¥iptupu k Zenské otdzce vymezily nové
tendence. Prvni tendence 8ilrdiraziuje stav potizenosti Zeny ve
shaze vyvolat spor. Zena, aby byla sama sebouAsé soupikou
muze. Na zneuZiti moci odpovida strategii hledaatimTo vede

k soupéeni mezi pohlavimi, kde identita a Uloha jednohadé&raz-

1 Srov. JAN PAVEL Il. Apostolska adhortace o Ukdlekieg’anské rodiny
v solwasném s¥té Familiaris consortio 81-191. Praha : Zvon, 1992; Apos-
tolsky list o distojnosti a povolani Zenjulieris dignitatem Praha : Zvon,
1992; Dopis rodinam Praha : Sekretaridfeské biskupské konference, 1994;
Dopis Zenan§29.¢ervna 1995). In: AAS 87 (1995), 803 — 812; Kateehezid-
ské lasce (1979 — 1984). In: Insegnamenti Il (197911 (1984); KONGRE-
GACE PRO KATOLICKOU VYCHOVU. Vychovné senice o lidské lasce.
Lineamenta o sexualni vyckofd.11.1983). In: Ench. Vat. 9,420-456; PAPEZ-
SKA RADA PRO RODINU Lidska sexualita: pravda a vyznam. Vychovné
smernice v rodir¥ (8. prosince 1995). In: Ench. Vat. 14, 2008—-2077.



novana na ukor druhého. To mé na lidskou osobu 8Kodliv, kte-
ry se bezprogedre a s neblahymi nasledky projevuje ve striiktu
rodiny.

Druha tendence se objevuje jakiskkdek té prvni. Ve snaze za-
branit dominantnimu postaveni jednoho nebo druhpidavi sns-
fuje tato tendence ke smazavani jejich rozdilnkidié jsou povazo-
vany pouze za vysledek historicko-kulturni podénisti. Na této
roving je tlesnd odliSnost, nazyvarmgohlavi minimalizovana, za-
timco roznér Gzce kulturni, nazyvangender je zdirazrén a pova-
Zovan za primarni. Zastirani rozdilnosti nebo dygtiohlavi ma
ohromné dsledky na iznych urovnich. Tato antropologie, ktera
zamyslela hdjit Usili o rovnost Zeny a jeji osvaizod biologického
determinismu, ve skutaosti inspirovala ideologie, které podporuji
nag. zpochybgni rodiny s jeji pirozenou strukturou dvou radli,
tedy otce a matky, zrovnopram homosexuality s heterosexualitou
a novy model polymorfni sexuality.

3. Bezprostedni gic¢iny vySe jmenované tendence se nachazeji
v kontextu Uvah o Uloze Zeny, ale jeji hlub3i maxdivje teba hledat

v lidské snaze osvobodit se od vlastnich biolog:'ttlklg'xodm|’|énost|'.2

Z tohoto antropologického hlediska by v &diniska Firozenost ne-
méla charakteristiky, které by ji naleZely absolutrdpisobem: kaz-

d& osoba od chvile, kdy by byla svobodna od kaZg#bdukeni
spojeného s jejimelesnym zaloZenim, by se mohla nebo by g&am
zformovat podle svéha@ni.

Tato tendence ma mnohadledli. Predevsim posiluje mysSlenku,
Ze osvobozeni Zzeny s sebou nese kritiku Pismahsyatteré podava
patriarchalni pojeti Boha podporované bytdstmuzskou kulturou.
Na druhé stranby se skuténost, Ze BoZi Syn na sebe vzal lidskou
prirozenost v jeji muzské podélrdala netleZita a nesgrodatna.

2 O souhrnné otazce tykajici gendersrov. také PAPEZSKA RADA PRO RO-
DINU. Rodina, manzelstvi a ,skuted jednota“(26. cervence 2000), 8.iffoha
L'Ossevatore Roman@2. listopadu 2000), 4.

4. Tvéti v tv& témto mySlenkovym proudn hovai cirkev, osvice-
na virou v JeZiSe Krista, aktivni spolupracimezi muzem a Zenou
zaloZzené na poznani jejich rozdilnosti.

Pro lepSi pochopeni zakladu, smysluialediki této odpo¥di je
uzitetné se vratit, by pouze kratce, k Pismu svatému, bohatému na
lidskou moudrost, v niZ se postuprato odpo¥d’ projevovala diky

BoZimu zdsahu ve praosgh lidstva®

II. ZAKLADNI UDAJE BIBLICKE ANTROPOLOGIE

5. Prvni sérii biblickych text urcenych k analyze jsou prvni ka-
pitoly knihy Geneze. Ty nagipadji ,do ramce biblického ,p&at-
ku‘. V této souvislosti je zjevena pravdacloveku jako ,obrazu a
podol Boha' nemtnnym zakladem celé&g’anské antropologie:”

V prvnim aryvku (Gn 1,1-2,4) se popisuje sitelskd moc BoZi-
ho slova, které gsobi rozliSeni v fivodnim chaosu. Sdruzuji sessv
lo a tma, mée a sou§, den a noc, byliny a stromy, ryby a ptéci,
vSichni ,podle svych drulf. Rodi se uspi@dany s¥t, paiinaje roz-
dilnostmi, které vSak na druhé stteslibuji vztahy. Zde je tedy na-
¢rtnuty zakladni obraz, daghozZ je umisino stvdeni lidstva. |, liekl
Buh: ,Uc¢inme ¢lovéka, aby byl naSim obrazem podle naSi podoby
(...)." Bah stvail ¢loveka, aby byl jeho obrazem, stiloho, aby byl
obrazem BozZim, jako muZe a Zenu je 8tvo(Gn 1,26-27) Lidstvo
je zde popsano jako byti, které se od svéhtatha projevuje ve
vztahu muze a Zeny. Toto podle pohlavi gedé lidstvo je vyslov-
n¢ prohlaseno ,obrazem Bozim".

Srov. JAN PAVEL Il. Encyklika o vztazich mezi oir a rozumentrides et ra-
tio, 21. Praha : Zvon, 1999: ,Toto otewi pro tajemstvi, otéeni, kterého se
¢lovéku dostavalo ze zjeveni, se nakonec piloonstalo pramenem pravého po-
znani, jez umoznilo jeho rozumu, aby pronikal deamnych prostok a po-
znaval dosud zcela tekanym zfisobem.”

JAN PAVEL Il. Apostolsky list o tistojnosti a povolani zZeryulieris dignita-
tem 6. Praha : Zvon, 1992; srov. SVATY IRENEHversus haeresg¥, 6,1;
V,16,2-3. In: S.Ch. 153, 72-81 a 216-221; SVAIFHOR NYSSKY. De ho-
minis opificiq 16. In: PG 44, 180dn Canticum homilia2. In: PG 44, 805-808;
SVATY AUGUSTIN. Enarratio in Psalmuné,8. In: CCL 38,17.



6. Druhé vypréeni o stvdgeni (Gn 2,4-25) potvrzuje jasnymigo-
bem dileZitost pohlavni rozdilnosti. Ten, ktery je jednatvaen
Bohem a postaven do zahrady, jiZ ma &éeat pro svoji obZzivu,
a ktery je ozné&en jest obecnym jménem jakAdam prozZiva zkuSe-
nost osamoceni, jeZippmnost zviat nedokaze ukonejsit. Pebuje
jemu odpovidajici pomoc. Termin zde nepopisujergmehou Glohu,
ale Zivotni pomoé. Ugelem je totiz umoznit, abjdamiv Zivot neu-
padl do sterilniho a nakonec smrtelného zabyvanpaee sebou
samym. Je nutné, aby vstoupil do vztahu s jinyroistvim, které by
bylo na jeho Urovni. Pouze Zena, s&ma ze stejnéhoéfa” a zaha-
lena stejnym tajemstvim, dé Zivotu muze budoucriasse potvrzu-
je v ontologické roviy, protoZze Bih tim, Ze stviil Zenu, charakteri-
zuje lidstvo jako vztahovou skuigost. V tomto setkani se vyiuji
také slova, kter4 poprvé otela Ustatloveka vyrazem GZasu: ,Toto
je kost z mych kosti &lo z mého &la.” (Gn 2,23)

,Zena," napsal Svaty otec v odkazu na tento Higligryvek, ,je
ve spoléném lidstvi druhé j&'. Od zatku se [muz a Zena] objevu;ji
jako jednota dvou’, a to znamen&egonani fivodni osamocenosti,
v které muz nenalézal ,pomoc' podobnou &¢Bn 2,20). Jde tu jen
0 ,pomoc’ v¢innosti, v ,podmaovani si zerd (srov. Gn 1,28)? Ne-
pochybré jde o druzku Zivota, s kterou setibe muz spojit jako
s manzelkou a stat se s ni jednigem’. Proto ,opusti svého otce
a svou matku' (srov. Gn 2,243.“

Zivotni rozdilnost je sifovana do spotenstvi a je Zita pokoj-

nym zpisobem vyjatenym tématem nahoty: ,Oba dva byli nazi,

¢lovek i jeho Zena, ale nestlilse.” (Gn 2,25) Tak lidsk&lp, ozna-
¢ené peéeti muzstvi nebo Zenstvi, ,zahrnuje ,od@tku‘ znak man-
Zelstvi, tedyschopnost vyjatt lasku: onu lasku, v niz séovek-

osoba stava dareyma prostednictvim tohoto daru uskuteuje sa-

5 Hebrejské slovezer pieloZeno jakqpomog ukazuje na pomoc, kterowipasi

pouze jedna osoba druhé. Vyraz s sebou nenesew&dnotaci potizenosti
nebo zneuziti, mysli-li se, Ze takélBje takietenyezervigdi ¢lovéku (srov. Ex
18,4; 7 9-10,35).

5 JAN PAVEL II. Apostolsky list o distojnosti a povolani Zerulieris dignita-
tem 6. Praha : Zvon, 1992.

motny smysl svého byti a své existenEéS‘Vaty otec v komenitia
k ttmto ver&im Geneze pokeaje: ,V této svoji zvlastnosti je vyjad-
fenim ducha a je povolano, v samotném tajemstviestvok byti ve
spol&enstvi lidi, ,k obrazu Bozimu B

Tento pohled na manZelstvi objage, v jakém smyslu staré vy-
prawni Geneze chépe, jak je Zena ve svém nejhlubSadiagném
byti, ,pro druhého” (srov. 1 Kor 11,9): to je tvrde které misto od-
cizeni vyjaduje zakladni aspekt podobnosti s Néjsj&i Trojici, je-
jiz osoby s gichodem Krista zjevuji byti ve spéknstvi lasky, jedna
pro druhou. ,V ,jednat dvou' jsou muz a Zena od&ku povolani,
nejen aby Zili ,vedle sebe’ nebo ,spolu’, nybrz gspovolani také
k tomu, aby Zili navzdjenjeden pro druhéha'(...) Text Gn 2,18—
25 poukazuje na to, Ze manzelstvi je prvni a deé jsiry zakladni
rozmgr tohoto povolani. Celé &iny c¢lovéka na zemi probihaji
v ramci tohoto povolani. Na zakkadasady, Ze v meziosobnim spo-
lecenstvi jeden je tu ,pro* druhého, rozviji se a tia@ v €chto -
jindch integrace,muzskych’ a ,Zenskych' prvk v Bohem chiném
lidstvi.“®

Pokojna vize, kterou kéndruhé vypragni o stvdeni, gipomi-
na ono ,velmi dobré”, které uzavird prvni vyptai; stvaeni muze
a Zzeny. Zde je srdceipodniho BoZiho planu a nejhlubsi pravda mu-
Ze a Zeny tak, jak jet chtl a jak je stvail. Tyto pavodni dispozi-
ce Stvditele, jakkoliv pevracené a zateramé hichem, nemohou
byt nikdy vymazéany.

7. Prvotni Kich meéni zpasob, kterym muz a Zendijimaji a Ziji Bo-
Zi slovo a siij vztah se Stviitelem. Hned, jak je Bh postavil do za-
hrady, dal jim jedno pozitivnitfkdzani (srov. Gn 2,16) nasledované
zékazem (srov. Gn 2,17), ¥mz je implicitre potvrzen podstatny
rozdil mezi Bohem a lidmi. Muz a Zena, ovkwm hadem, tuto roz-

7 JAN PAVEL Il. KatechezeClovek-osoba se stava darem ve svabddsky
(16. ledna 1980), 1. Innsegnamentill, 1 (1980), 148.

8 JAN PAVEL Il. Katechez&adostivostda pokivuje vztahy mezi muzem a Ze-
nou(23.¢ervence 1980), 1. Innsegnamentill, 2 (1980), 288.

® JAN PAVEL II. Apostolsky list o dstojnosti a povolani Zenylulieris dignita-
tem 7. Praha : Zvon, 1992.



dilnost popiraji. Nasledne prekroucen i zfisob, jak Zit svoji sexu-
alni rozdilnost. Vypr&ni Geneze tak stanovuje vztahicmy a
G¢inku mezi deéma rozdily: povazuje-li lidstvo Boha za svéhofifep
tele, samotny vztah mezi muzem a Zenou je n&rakazeny. Je-li
tento vztah zkazeny, jefiptup fed BoZi tvé vystaven riziku zatra-
ceni.

Ve slovech, kterymi se @ obraci na Zenu paribhu, je stra-
nym, ale ne mé&hpasobivym zgisobem vyjaten typ vztah, které se
nastoluji mezi muzem a Zenou: ,Bude$ dychtit porswéuzi, ale on
nad tebou bude vlddnout.* (Gn 3,16) Bude to vztahémz bude
laska poniZzena do pouhého hledani sama sebe, aouyXtery po-
hrd& laskou, zabiji ji a nahrazuje ji panovanimgw pohlavi nad
druhym. V djinach lidstva se skute¢ opakuiji tyto situace, v nichz
je oteverg vyjadrena troji Zadostivost, kterodipomina svaty Jan,
kdyZz mluvi o Zadostiéta, Zadosti 8 a honosném Zsobu Zivota
(srov. 1 Jan 2,16). V této tragické situaci jsaa@tny rovnost, Ucta
a laska, které podletgodniho Boziho planu vyZaduje vztah mezi
muzem a Zenou.

8. To, Ze jsme si prosli tyto zakladni texty, nam dozaovu potvr-
dit nékteré hlavni udaje biblické antropologie.

Nejprve je feba zdraznit osobni charakter lidského bytflgvek
je osoba, a to muz a Zena ve stejnéen®ba totiz byli stveeni
k obrazu a podabosobniho Boha® Stejna osobni whtojnost se
uskuténuje jako fyzické, psychologické a ontologické dapiin
a umo#uje harmonickou,unidualitas* vztahu, kterou pouzetich
a ,struktury Hichu* vepsané do kulturyinily potencialré konflikt-
ni. Biblicka antropologie naztaje, Ze se problémy, které se na ro-
ving verejné nebo soukromé dotykaji rozdilnosti pohlaviji mesit
na zaklad vztahu, nikoliv soutzeni nebo odplaty.

Mimoto je teba zdraznit dilezitost a smysl rozdilnosti pohlavi
jako skuténosti hluboce vepsané do nitra muze a Zeny: ,Séaual
charakterizuje muZe a Zenu nejen na rowazické, ale také na rovi-
n¢ psychologické a duchovni a vtiskuje se do kazdéfich vyra-

10 JAN PAVEL II. Apostolsky list o fistojnosti a povolani Zenulieris dignita-
tem 6. Praha : Zvon, 1992.

zu. " Nemize byt omezena na pouhy a bezvyznamny biologicky

fakt, ale je ,zakladni sloZkou osobnosti, jejihaigpbu byti, proje-

vovani se, komunikace s ostatnimigégit vyjadovani a Zziti lidské

Iélsky.“12 Tato schopnost milovat, odlesk a obraz Boha Lasié/své

vyjadieni v manzelském charaktertlai do r¢hoz je vepsano muz-
stvi a Zenstvi lidské osoby.

Antropologicky rozndr sexuality je neodtitelny od teologické-
ho. Lidské stveeni je ve své jednétduSe adla od z&atku uteno
vztahem s druhym, ktery se o&hwo liSi. Tento vztah se ukazuje jako
dobry a poruSeny zarokeJe dobry skrzegwodni dobrotu prohlase-
nou Bohem od prvniho okamziku steai. Je ale také poruseny dis-
harmonii mezi Bohem a lidstvem, kterd m&dgek v Iichu. Tato
nedokonalost neodpovida ariednimu BoZimu planu ohledmu-
Ze a Zeny, ani pra¥d vztahu pohlavi. Proto tento dobry, ale Zran
ny vztah patebuje uzdraveni.

Jaké mohou byt cesty tohoto uzdraveni? Vyjdemedize ze si-
tuace poznamenandithem, pak nas Uvahy a analyzy prohiémy
kajicich se vztahu pohlavi, nétprivedou zgt k vySe nazngéenym
omylhim.

Je proto iteba prolomit tuto logiku ifichu a hledat vychodisko,
které dovoli odstranit ji ze srdcefi¥ného ¢lovéka. Jasny sim
v tomto smyslu je dan boZskyniiglibenim Spasitele, které zahrnuje
.2enu” a jeji ,sing“ (srov. Gn 3,15). Je toifslib, ktery dive nez se
uskute&ni, projde dlouhouifpravou v djinach.

9. Jedno z prvnich Wtstvi nad zlem je fedstaveno v historii No-
eho, muze spravedlivého, ktery, vedeny Bohem, wspklu se svou
rodinou a zwiaty rozmanitych druln pfed povodni (srov. Gn 6-9).
Ale nadje spasy se potvrzujegdevsim v Bozim vyvoleni Abrama
a jeho potomstva (srov. Gn 12,1nn)ihBtak z&ina zjevovat svoji
tvér, aby lidstvo diky vyvolenému narodu poznalo cefstli,byt po-
dobno Bohu, tedy cestu svatosti, a tudiZz cesténgnsrdce. Mezi
mnoha zjsoby, kterymi se Bh podle dlouhé a titivée pedagogiky

1 KONGREGACE PRO KATOLICKOU VYCHOVU Vychovné semnice o lid-
ské lasce. Lineamenta o sexualni vyeh(dt1.11.1983), 4. Ench., Vat. 9, 423.
12 Tamtéz



zjevuje svému lidu (srov. Zid 1,1), je také opakiuge zminka téma-
tu spojeni muze a Zeny. Je to paradoxni, vezmemeésvahu drama
pfipomenuté v Genezi a jeho velmi konkrétni opakovéadke pro-
roki, jako i sméSovani svatého a sexuality v ndboZenstvich riarod
obklopujicich Izraelity. A festo se tento symbolismus zda nezbytny
pro pochopeni Zisobu, kterym Bh miluje swij narod: Bih se dava
poznat jako Zenich, ktery miluje 1zrael, svou &stu.

Davodem toho, Ze je zdedB popisovan jako ,Bh Zérlivy*
(srov. Ex 20,5; Na 1,2) a lzrael ozea jako ,cizoloZnice" nebo
.neveéstka“ (srov. Oz 2,4-15; Ez 16,15-34), je &acposilena slovy
proroki, ktera dava vi& novy Jeruzalém jako dokonalou getu:
»~Jako se mladik Zeni s pannou, tak se tvi synoed@icZ tebou. A ja-
ko se Zenich veseli z ngsty, tak se t&j Biuh bude veselit z tebe.”
(Iz 62,5) Znovu utviena ,spravedinosti a prdvem, milosrdenstvim
a slitovanim“ (Oz 2,21), ta, kterd se vzdalila, dtlpdala Zivot
a Sesti ve faleSnych bozich, se vrati k Tomu, ktery éoudluvit
k jejimu srdci, ,,ot odpovi jako za dinmladi“ (Oz 2,17) a uslySi ho
prohlasit: ,Tvym manZelem jeipce ten, jenzétwinil.” (I1z 54,5)

V podsta¥ se jedna o stejny Udaj, ktery je potvrzen, kdydb&bre

s tajemstvim dila, kteréiB uskuténuje prostednictvim muzskeé po-
stavy trpiciho SluZebnikargrstavuje kniha lzajas Zenskou postavu
hory Sijon zkraSlenou na#ippzenosti a svatosti, jeZz symbolicky
predstavuji dar spasydené lzraeli.

Piseér pisni pedstavuje bez pochybyukeZity okamzik, ktery se
opira o tento zjsob zjeveni. Ve slovech lidské lasky, které oslavuj
krasu &la a Ststi vzajemného hledani, je rasinvyjadena laska Bo-
ha k jeho lidu. Cirkev se tedy nespletla, kdyZai&iejné vyrazy pro
vyjadieni tajemstvi svého vztahu s Kristem, a tak ne@mogjedno-
tila to, co je nejvice lidské, s tim, co je nejvimEske.

V celém Starém zakerse ukazuji &iny spasy, na nichZ se zaro-
ven G¢astni muzsky i Zensky prvek. Vyrazy Zenich ad&sév nebo
také smlouva, kterymi je charakterizovana dynamiasy, pestoze
maji evidentni metaforicky rozfn jsou mnohem vic nez pouhé me-
tafory. Tento svatebni slovnik se dotyka samotirézenosti vztahu,
ktery Bah stanovil se svym lidem, i kdyZ je tento vztal§iSitez to,
co mizZe byt zakou3eno v lidské svatebni zkuSenostin&tepnkrét-

ni podminky spasy vyjadji proroctvi, jako nafiklad lzaijaSova,
kdyZ spojuji muzskou a Zenskou Ulohu veéstavani a pedobrazu
dila spasy, kterou® pra¥ dovrSuje. Takova spasa obrgténde
jak k muzské post&wvtrpiciho Sluzebnika, tak k Zenské posgthory
Sijonu. IzajdSova proroctviifdaji tuto postavu s postavou Boziho
Sluzebnika, a toipd vyvrcholenim na konci knihy, kde je popisova-
no tajemné vidni Jeruzaléma, ktery v jediném dni rodi narod (srov
lz 66,7-14), proroctvi novychéui, které Bih pra¥ uskuténuje
(srov. 1z 48,6-8).

10. V Novém zékon nachéazeji vSechny tytargrlobrazy své napl-
néni. Na jedné stranMaria, jako vyvolena Sijénska dcera, ve svém
Zenstvi shrnuje a &éni podminky lzraele/Nesty v aiekavani dne
své spasy. Na druhé stéamuzZstvi Syna dovoluje poznat, jak Jezis
piijima ve své osab vie, co starozakonni symbolismus pouZil
k vyjadreni BoZi lasky pro sy lid, popsané jako lasky Zenicha pro
svou newstu. Postavy JeziSe a Marie, jeho Matky, fZajiSnejen
navaznost Nového zékona na Stary, ésahuji ho, nelicss JeziSem
Kristem se objevuje — jaitka svaty Irenej — ,veSkera novokt

Tento aspekt je zvlaStevidentni z evangelia svatého Jana. Na
piiklad ve scé# svatby v Kag Galilejské je JeziS pobidnut svou
matkou, nazvanou ,Zena“, aby se postaral o noveé jgko znameni
budouci svatby s lidstvem (srov. Jan 2,1-12). TatsiaSska svatba
se uskuténi na Kizi, kde roviZ za gitomnosti matky, ozrigné ja-
ko ,Zzena“, vytée z oteveného srdce UWkovaného krev/vino Nové
smlouvy (srov. Jan 19,25—27.3%).Nen|’ proto nic neobvyklého,
kdyZz se Jan Hitel, dotazany na svou totoZnostegstavuje jako
Lpritel Zenicliv', ktery se raduje, kdyZ slySi Zeniohhlas, a musi se
umensit pro jehoifichod: ,Zenich je ten, kdo méa ngstu; ale pitel
Zenichiv, ktery je s nim a slySi ho, skge se raduje z Zenichova

13 SVATY IRENEJ.Adversus haeresgé, 34, 1. In: SC 100, 846. ,O0mnem novita-
tem attulit semetipsum afferens.”

14 Stara exegeticka tradice vidi v Marii v Karfigura Synagogae“ a ,inchoatio
Ecclesiale”.



hlasu. A tak je mé& radost dovrSena. On mast, ja vSak se mensit.”
(Jan 3,29-30}

Ve své apostolské aktivirozviji svaty Pavel cely svatebni smysl
vykoupeni a koncipuje ikg'ansky Zivot jako svatebni tajemstvi.
Cirkvi v Korint, kterou zaloZil, piSe: ,Mam vas totiz tak Zaglirad
jako Bih. J& jsem fece pipravil vaSe zasnoubeni jedinému muZi
a musim véasigdstavit Kristu jak@&istou pannu.” (2 Kor 11,2)

V listé¢ Efesaim je znovu poukdzano na svatebni vztah mezi
Kristem a cirkvi a je zde obsahle prohlouben. V &lsmlou¥ je mi-
lovanou newstou cirkev a — jakdi Svaty otec v Dopise rodinam —
.ato newsta, o niz jged v list¢ Efesatim, se zpitomiuje v kazdém
pokiténém a je jako osoba, ktera se davaispstému Zenichovi:
,Miloval cirkev a vydal sdm sebe za ni... Tim si&hdirkev gipra-
vit slavnou, bez poskvrny, vrasky neb&eho takového, aby byla
svaté a bez vady.* (Ef 5,25—2473“

Apostol rozjima o jednétmuze a Zeny, jak je popsana v oka-
mziku stvdeni s¥ta (srov. Gn 2,24), a vola: , Toto tajemstvi je veli
ké; mam na mysli vztah Krista a cirkve.” (Ef 5,3&ska muZe a Ze-
ny Zit4 v sile kKu se stava svatosti lasky Krista a cirkveédsetvim
vydanym tajemstvi &rnosti a jednoty, z¢hoz se rodi ,nova Eva“
a jimz Zije cirkev na zemi wekavani plnosti &ného zasnoubeni.

11. Kregansti snoubenci, ¢lenéni do velikon@niho tajemstvi
a winéni zivymi znamenimi lasky Krista a cirkve, jsou oleni ve
svém srdci a mohou uniknout vztath poznamenanym Zadostivosti
a sklonem vladnout nad druhym, jeZ uvedla do pitatmanzelské-
ho péaru roztrzka s Bohemigmobena tichem. Dobrota lasky, po niz
si lidska zraBna touha zachovala stesk, se jim zjevuje s nov§mi v
razy a moznostmi. V tomto & pipomina Jezis, dotazovany na
rozvod (srov. Mt 19,3-9), pozadavky smlouvy mezem a Zenou,

15 Ctvrté evangelium zde prohlubuje tdaj znamy uz aebpyikii (srov. Mt 9,15

a par.). O tématu JeziSe Zenicha srov. JAN PAVEDd®pis rodinam 18. Praha
: SekretariaCeské biskupské konference, 1994.

16 JAN PAVEL Il. Dopis rodindm 19. Praha : Sekretari@eské biskupské konfe-
rence, 1994; srov. JAN PAVEL Il. Apostolsky lisdastojnosti a povolani Zzeny
Mulieris dignitatem 23—-25. Praha : Zvon, 1992.
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jak to chtl Bah na p@étku, tedy ped trichem, ktery obhajoval na-
sledné Upravy MojziSova zékona. Tato JeziSova siawavodu, da-
lekd od tvrdého a nesmlouvavébadu, jsou z¥stovanim ,dobré
zpravy" o \grnosti, ktera je silgSi nez hich. V sile vykoupeni je
mozné viézstvi wrnosti nad slabostmi, nad zéaimi a Kichy man-
Zelského paru. V Kristav milosti, kterd obnovuje jejich srdce, se
muZ a Zena stavaji schopnymi osvobodit sefgzhh a poznat radost

vzajemného sebedarovani.

12. ,Vy vSichni, pokténi v Krista, oblékli jste se v Krista, (...) uz
neni muz anebo Zena,” piSe svaty Pavel aalen (Gal 3,27-28).
Apostol zde nepopira rozdilnost muze a Zeny, onaifiném mist
mluvi jako o tom, co pé&tdo BoZiho planu. To, co chéki, je pre-
devSim toto: sougieni, nepatelstvi a nasili, které ¢i vztah muze
a Zeny, jsou v Kristu igkonatelné aigkonané. V tomto smyslu je
lépe nez kdy jindy vyjd@na rozdilnost mezi muzem a Zenou, kterou
ostatrt az do konce provazi biblické zjeveni. V posledodihé po-
zemskych djin, kdyZ jsou v Jana¥ Zjeveni vymezena ,nova nebe-
sa“ a ,nova zewt (Zj 21,1), je fedstaveno vighi nmesta Jeruzaléma
s Zenskymi rysy, které je ,vystrojeno jako #sta pro sveho Zeni-
cha* (Zj 21,2). Samotné zjeveni se uzavira slowesty a Ducha,
kterymi volaji Zenicha: ,Bjd’, Pane JeZisi." (Zj 22,20)

MuzZstvi a Zenstvi jsou tak zjeveny jatotologicky naleZejici ke
stvoeni a tudiz ueny k trvani mimo pitomny cas, evidentg
v promeénéné podob. Timto zpisobem charakterizuji lasku, ktera
LNikdy neprestavd” (1 Kor 13,8), i kdyZ pomingasny a pozemsky
vyraz sexuality, péici Zivotu poznamenanému zrozenim a smrti. Pro
tuto formu budouci existence muzstvi a Zenstvirgqekym zna-
menim celibat pro Bozi krélovstvi. Pro ty, kdo hj, piedjima Zzi-
vot, ktery ffestoze #stava zivotem muze a Zeny, uz nebude omezen
dosavadnimi manzelskymi vztahy (srov. Mt 22,30h 8r ktei Ziji
v manzelstvi, se celibat stava znamenim a promochdplréni, kte-
rého jejich vztah dojde v setkani tva tv& s Bohem.

Muz a Zena jsou odlidni od tku stvdeni a Astavaji takovymi
v samotném srdci&nosti, jsou ¥lenéni do velikon@niho Kristova
tajemstvi, a tudiz uz nepdaji svou rozdilnost jakotvod nesvaru,
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ktery je nutné pekonat popenim nebo vyrovnanim, ale jako moz-
nost spoluprace, kterou jieba @stovat se vzjemnou uctou.

I1l. AKTUALNOST ZENSKYCH HODNOT V ZIVOT E
SPOLECNOSTI

13. Mezi z&kladni hodnoty spojené s konkrétnim Zirofeny paf
to, co nazyvame ,schopnoditijpti druhého”. Akoli urcity feminis-
ticky proud vymaha naroky Zeny , byt pro sebe sgnuchovava si
Zena hluboké vnimani toho, Ze to nejlepsi v jejinot2 je cinnost
smerovand k podpie Zivota, k éistu a k ochrandruhych.

Tato intuice je spojena s fyzickou schopnosti Zdayat Zivot.
Takova schopnosttaiz Zitd nebo potenciélni, je skémesti, ktera
hluboce utvé Zenskou osobnost. Dovoluje ji velmi rychle dtisp
dava ji smysl pro zavaznost Zivota a odfmmosti s nim spojené.
Rozviji vni smysl a uctu ke konkrétnimu, které vj@rotikladu
k abstrakcim¢asto smrtelnym pro existenci jedin@ spolénosti.
Nakonec je to Zena, ktera i v nejvice bezjragth situacich — a his-
torie je toho dokladem — ma jedim®u schopnost vytrvat
v protivenstvich, umoznit Zivot i v extrémnich sitich, uchovat
spojeni s budoucnosti a se slzatfip@minat cenu kazdého lidského
Zivota.

| kdyZ je matestvi klicovym prvkem Zenskeé identity, neoptiaye
nas to k tomu, uvaZzovat o 2epouze z hlediska biologického ploze-
ni. V tomto smyslu rize dochazet k vaZznému gokeni pohledu na
Zenu, kdyZ je vyzdvihovéana biologickd plodnostisté kvantitativ-
nim smyslu, cozZ jéasto doprovazeno nebezZpgm opovrhovanim
Zenou. Velky vyznam ma vtomto ohledu skuiest keg'anského
povolani k panenstvi, které je odvazné vzhledenstiegozakonni
tradici i k nArokm mnoha lidskych spo&ﬁeostf‘7 a radikalg kritizu-
je kazdou snahutifadit Zendm pouze biologicky &dJako panen-
stvi @ijima od fyzického matstvi skuténost, Ze neexistuje jiné
kieg’anské povolani nez v konkrétnim darovani se druhéahufy-

17 Srov. JAN PAVEL Il. Apostolska adhortace o Ukdlekieg’anské rodiny
Vv sowasném sité Familiaris consortio 16. Praha : Zvon, 1992.
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nest&i dat pouze fyzicky Zivot, aby se mohl opravdu adérdruhy
¢lovék. To znamena, Ze mastvi miZze najit moznosti k plné reali-
zaci i tam, kde neni fyzické ploze]ﬁi.

V této perspektiy chapeme jako nezastupitelny ukol Zeny ve
vSech oblastech Zivota rodiny a spolesti, které se dotykaji mezi-
lidskych vztali a p&e o druhého. Zde se velmi j&gorojevuje to, co
Jan Pavel Il. nazvaenskym géniei'ﬁ To znamenaigdevsim, aby
Zeny byly aktive a vyznamg pritomné v rodig, ktera je ,spolé&
nost prvnihdadu, a v uitém smyslu spokaost ;suverénni“ pro-
toZe redevsim zde se formuje tiidstvi aclenové rodiny zde zis-
kavaji zékladni pateni. Wi se milovat natolik, nakolik jsou
milovani bez podminek,diise uct ke kazdé dalSi osématolik, na-
kolik jsou sami v U, Wi se poznavat BoZi tvdatolik, nakolik jim
ji nejdiive ukaze otec a matka, kdyZ projevuji pozornosswkeEmu
potomstvu. Kdekoliv chybi tyto zakladni zkuSenosgiol&nost jako
celek trpi nasilim a plodi svym @gobem dalSi néasili. To rovh
znamena, Ze Zeny maji byfitpmné ve s§té prace a organizace spo-
le¢nosti a mit pistup na mista vyZadujici zodgowost, kde jim bu-
de umozino ovliviiovat politiku narod a podporovat novéeSeni
ekonomickych a socialnich problém

S ohledem na to ovSem nesmime zapominat, Ze weahols-
ma aktivitami — rodinou a praci — je pro Zeny zaelzdilny nez pro
muze. Vyzvou sotasné doby je umoznit soulad organizace prace
a pracovnich z&kdns poslanim Zeny uprdet rodiny. Problém neni
pouze pravni, ekonomicky a organieg je to gedevSim otazka
mentality, kultury a Ucty. To totiz vyZaduje sking spravedlivé
ocergni prace vykonavané Zenou v rogliRPotom by Zeny, které si to
svobod® preji, mohly ¥novat vSechen sy ¢as praci v domacnosti,
aniz by byly ve spolmosti v opovrzeni a finagné poSkozovany, za-

18 Tamtéz41. KONGREGACE PRO NAUKU VIRY. Instrukce o respeani ro-
diciho se lidského Zivota a distojnosti plozeni, Il, 8. Slapanice : Sdruzeni pro
ochranu Zivota nenarozenych, 1996.

19 Srov. JAN PAVEL Il.Dopis Zenam9—-10. In: AAS 87 (1995), 809-910.

20 JAN PAVEL Il. Dopis rodindm 17. Praha : Sekretari@eské biskupské konfe-
rence, 1994.
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timco jiné, které sii®ji angaZzovat se takeé v jiné préci, by ji mohly
vykonavat v upravené pracovni @olaniz by musely volit mezi za-
nedbavanim rodinného Zivota nebo ffedfZitym stresem, coZ ma ne-
gativni disledky jak pro osobni vyrovnanost Zzeny, tak pramoou
harmonii. Jak napsal Jan Pavel Il., ,bude to spulsti jen ke cti,
umozni-li matce, aby seinovala péi o déti a vychow podle jejich
vékovych poteb; ovSemze tak, aby nebyla omezovéana jeji svoboda,
aby netrgla psychologickou ani praktickou diskriminaci a itié se

ve srovnani s jinymi Zenami poniieﬁé.“

14. Je ov3em vhodné &domit si, Ze zmiéné Zenské hodnoty jsou
predevsim hodnoty lidské: lidska situace, jak mudk zeny, stvie-
nych k obrazu BoZimu, je jedna a nerdlizdina. Pouze proto, Ze Ze-
ny jsou bezprogedreji v souladu sdmito hodnotami, mohou byt je-
jich ptipominkou a pednostnim znamenim. Nakonec ale kazda
lidsk& bytost, muz nebo Zena, je&ema k tomu, byt ,pro druhého”.
V tomto smyslu to, co se nazyva ,Zenskost”, je & prosty znak
Zenského pohlavi. Je to ozeai bytosts lidské schopnosti Zit pro
druhého a diky druhému.

Podpora Zeny ve spdaleosti proto musi byt chapana a zamysSlena
jako zlidsgni spol€nosti, uskut&iované skrze hodnoty, znovuobje-
vené diky Zendm. Kazda tendence zaloZzen& na blojayio je pou-
hou iluzi a nebezgém: skortila by v odlokeni a soup@ni mezi
muzi a Zenami a podnitila by egocentrismus ZivatgShym pojetim
svobody.

AniZz by odsuzovaly zlepSovani Zenskych prav ve epaoisti
a v rodirg, chgji tyto poznamky opravit tendenci, ktera povazuje
muze za nefatele, jeZ jereba porazit. Vztah muze a Zeny rigm
najit spravny vyraz v négg¢tivé a obranné opozici. Jeeba, aby byl
tento vztah prozivany v pokoji a veésti sdilené lasky.

Na konkrétijsi roving, ma-li socialni politika — v oblastech vy-
chovy, prace, rodiny,ifstupu ke sluzbam a dénské dasti — na jed-
né stra bojovat proti nespravedlivé diskriminaci pohlaniysi na

2L JAN PAVEL Il. Encyklika o lidské pradiaborem exercend9. Praha : Zvon,
1991.
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druhé straé umst naslouchat touham lidi a rozpoznéavat jejichigot
by. Obrana a podpora stejnéstbjnosti a spolych osobnich hod-
not obou pohlavi musi byt v souladu s pozornym eapgvanim od-
liSnosti a vzajemného obohacovatdm, kde je to ieba pro
uskut&novani vlastniho lidstvi,tamuzského nebo Zenského.

IV. AKTUALNOST ZENSKYCH HODNOT V ZIVOT K
CIRKVE

15. Co se tye cirkve, je Zena jako znameni vic nez kdy jindy
Ustedni postavou, ktera vydava své bohatstvi. To wplyidentity
samotné cirkve, kterou dostala od Bohdimla ve vie. Tuto ,mys-
tickou“, hlubokou a podstatnou identitu jieelta mit na padti pri
Gvahach o nélezitych Ulohach muze a Zeny v cirkvi.

Od prvnich keg’anskych generaci se cirkev povaZovala za spole-
¢enstvi zrozené Kristem a spojené s nim vztaheny|dskmz nej-
lepSim vyjadenim je svatebni smlouva. Z toho vyplyva, Ze prvnim
Ukolem cirkve je astat v fitomnosti tohoto tajemstvi BoZi lasky,
zjevené v JeZisSi Kristu, kontemplovat ho a slawit ¥ tomto ohledu
predstavuje postava Panny Marie v cirkvi zakladnakaty bod.
Pomoci metafory by se mohiti, Ze Panna Maria dava cirkvi zrca-
dlo, v remz je cirkev pozvana poznat svou identitu jako stalce,
postoji acind, které od ni Bh acekava.

Mariina existence je vyzvou pro cirkev, aby zagla své byti
v naslouchani BoZimu slovu a v jehidjgti, protoZe vira neni toliko
hledani Boha ze strar®joveka, ale pedevsim poznanigloveka, Ze
Buh k niému pichazi, nav&vuje ho a mluvi k &mu. Tato vira, pro
niz ,nic neni nemozného" (srov. Gn 18,14; Lk 1,Zifg a prohlubu-
je se v pokorné a milujici poslusnosti, s niz cirkmifici Otci: ,At
se mi stane podle tvého slova.” (Lk 1,38) Vira mélesodkazuje na
JeZiSe — ,Udejte vSechno, co vairekne.” (Jan 2,5) — a provazi ho
na jeho cesgtaz pod kiZz. Maria v hodig nejhlub3i temnoty vytrva
odvazrt ve wrnosti s jedinou jistotoutdiéry v BoZi slovo.

Cirkev se stale od Panny Mari& alivérnému vztahu s Kristem.
Maria, ktera ve svych rukach chovala malé betléndiké nas di
poznavat nekord®ou BoZi pokoru. Ona, ktera ve své riduprijala
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v8echnadla znetvdena v tomto ssté nasilim a kichem. Od Panny
Marie se cirkev & smyslu moci lasky, jak ji &h vyswtluje a zjevu-

je v samotném Ziveét milovaného Syna: ,Rozptylil ty, kdo v srdci
smysleji py3a (...) a ponizené povysil.“ (Lk 1,51-52) Od Panny
Marie @ijimaji i u¢ednici smysl a péseni z chvaly za dilo BoZich
rukou: ,Ucinil mi veliké v&ci ten, ktery je mocny.” (Lk 1,49) ¢&d-
nici se @i, Ze jsou ve sit¢, aby uchovali pamatkwdhto ,velkych
véci” a aby bdli v o¢ekavani dne Pén

16. Divat se na Pannu Marii a napodobovat ji nezn@amere by
cirkev n€la prevzit pasivitu, inspirovanou zastaralym pojetim-zen
stvi. Ani to neodsuzuje cirkev k nebe&pé zranitelnosti ve $t€,
kde jde pedevSim o panovani a o moc. Kristova cesta ve &hosé
neni cestou panovani (srov. Flp 2,6), ani cestoai,nj@k to chape
swt (srov. Jan 18,36). Od Syna BoZiho s&éZeme natit, Ze tato
.pasivita“ je ve skuténosti cestou lasky, je kralovskou moci, ktera
porazi kazdé nasili, je ,vasni“, ktera vysvobozané& ze Hichu a ze
smrti a znovu tvid lidstvo. UkiZovany JeZis tim, Ze &Sl apoStola
Jana své Matce, vyzyva cirkev, aby s#auod Panny Marie tajem-
stvi lasky, ktera vézi.

Aniz by se cirkvi pisuzovala identita zaloZend na historicky
podmirgném modelu Zenskosti, stavi ji odvolani na PannuiiMa
s jejimi schopnostmi naslouchaniiijgti, pokory, ¥rnosti, chvaly
a atekavani, do souvislosti s duchovningiidami Izraele. Tyto po-
stoje se v JeziSi a dikgmu stavaji povolanim kazdého ptiého
¢loveéka. Bez ohledu naiezné Zivotni podminky, stavy a povolant, a
uz s véejnou odpowdnosti nebo bez ni, &uji tyto postoje podstatny
aspekt identity keg’anského Zivota. &oliv se jedna o postoje, které
by nely byt typické pro kazdého pétknéhocloveka, ve skuténosti
jsou charakteristické pro Zenu, kterd je Zije sE&mi intenzitou
a pirozenosti. Vtomto smyslu zastavaji Zeny v cirkevrzivog
Ukol maximalni dleZitosti, gipominaji tyto dispozice vSem pité-
nym a gispivaji jedingnym zpisobem k ukazovani pravé tea
cirkve, Kristovy new¥sty a matky ¥ticich.
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V tomto smyslu je ieba také chépat skdteost, ze &koliv je
knéZskeé s¥ceni vyhrazeno vyhraérmuiﬁm,22 naprosto nebrani Ze-
nam, aby vstupovaly do srdcéek’anského Zivota. Jsou povolané
k tomu, aby byly pro vSechnytrés’any nezastupitelnymi vzory
a swdky toho, jak ma na&sta s laskou odpovidat na lasku Zenicha.

ZAVER
17. V JeZiSi Kristu je vSechno tkeno nové (srov. Zj 21,5). Obno-
veni v milosti neni mozné bez obréaceni srdci. De4finse na JeZiSe
a vyznavame-li ho jako Pana, jedna se o poznaty EBesky vitzici
nad ichem, kterou on nabizi svyniadnilkim.

Takto se vztah mezi muZzem a Zenou phoina troji Zadostivost,
0 niz mluvi prvni list apostola Jana (srov. 1 Ja6R gestane byt
ni¢ivou silou. Musime fijmout swdectvi vydavané Zivotem Zen ja-
ko objeveni hodnot, bez nichZ by se lidstvo tiebvdo sebestd-
nosti, do sfi 0 moci a do dramatu nasili. Také Zena se musiahech
obrétit a rozpoznat jeditieé hodnoty a velkou moc lasky pro druhé-
ho, jejiz nositelkou je jeji Zenstvi. V obotigmdech se jedna o obra-
ceni lidstva k Bohu Zjsobem, kterym tamuz, nebo Zena poznaji
Boha jako svou ,pomoc”, jako Stkitele plného ghy, jako Vykupi-
tele, ktery ,tak miloval s&t, Ze dal svého jednorozeného Syna.” (Jan
3,16)

K takovému obraceni ndtbe dojit bez pokorné modlitby za to,
abychom pijali od Boha jasné vighi, kterym pozname vlastnfibh
a zarové milost, kterd uzdravuje. ZvlasStnimigobem jeieba vzy-
vat Pannu Marii, Zenu podle Boziho srdce, ,poZzebnamezi Zena-
mi“ (srov. Lk 1,42), vyvolenou k tomu, aby zjevilialstvu, muzim
i Zendm, jakd je cesta lasky. Pouze takto &EemBoZi obraz", svata
podobizna vepsana do kazdého muze a Zeny iwypadle zvIastni
milosti, kterou kazdy z nich dostal (srov. Gn 1,ZH9uze timto zjp

22 Srov. JAN PAVEL Il. Apostolsky listOrdinatio sacerdotalis In: AAS 86
(1994), 545-548; KONGREGACE PRO NAUKU VIRY. Odgaina pochyb-
nosti ohleds nauky aposStolského listOrdinatio sacerdotalis In: AAS 87
(1995), 1114.
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sobem niZe byt nalezena cesta pokoje a UZasu, o gdshiblicka
tradice skrze verSe Pisipisni, v obraze slaveni jediné radostat
i srdce.

Cirkev zajisté zna silutithu, ktery fisobi v jednotlivcich i ve
spole&nosti a ktery Bkdy vede k zoufalstvi nad dobrem manzelského
paru. Ale skrze svou viru v tikovaného a vzkSeného Krista po-
znava cirkev jestvetsi silu odpudni a sebedarovani navzdory ja-
kémukoliv zragni a jakékoliv nespravedlnosti. Pokoj a uzas, které
dnes s @ivérou ukazuje muim a Zzenam, jsou pokojem a UZzasem za-
hrady vzkiSeni, které prozéo nas s¥t a celé jeho giny zjevenim,

Ze ,Bih je laska" (1 Jan 4,8.16).

Nejvyssi velekdz Jan Pavel Il. éhem audience wkné nize pode-
psanému kardinalovi, prefektovi Kongregace pro oatiky, schvalil
tento dopis, na kterém se usnegldné shromazai této kongrega-
ce, a n#dil, aby byl publikovan.

V Rimé 31. kwtna 2004 na slavnost Navstiveni Panny Marie

+ Joseph kard. Ratzinger + Angelo Amato, SDB
prefekt titularni arcibiskup v Sila
sekreté
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Seznam dokumendi vydanych v této edéni Fadé

NabozZensky roz#én vychovy v katolické Skole (1994)

Katolick& skola (1994)

V3eobecné katechetické direktorium (1994)

Ekumenicky direkté(1995)

Direkt& pro sluzbu a Zivot kiZi (1995)

Koncerty v kostelich (1995)

Dokumenty o sélovacich prosedcich (1996)

VSeobecné katechetické direktorium (1998)

Vademekum pro zp&dniky (1997)

Katolicka Skola na prahietiho tisicileti (1998)

Stanovisko titelského dadu k ,Professio fidei“ (2000)

10. Etika ve sdlovacich prostdcich (2000)

11. Fatimské poselstvi (2000)

12. Dominus lesu$2000)

13. Okiznik o nutnosti a pegebnosti inventarizace a katalogizace
cirkevnich kulturnich statk(2001)

14. Rodina, manzelstvi a ,fakticky existujici souz{#001)

15. Piprava na velikontni svéatky a jejich slaveni (2001)

16. Instrukce k gkterym otdzkdm ohle@mmoznosti laik podilet se
na sluzbach vykonavanychdaimi (2001)

17. Priprava na svatost manzelstvi (2001)

18. Cirkev a internet. Etika na internetu (2002)

19. Cirkevni knihovny v poslani cirkve (2002)

20. Zakladni normy pro formaci trvalych jamnSmernice pro sluz-
bu a Zivot trvalych jahin(2002)

21. Fard, pasty a vidce farniho spotenstvi (2002)

22. Instrukce k gkterym otdzkam ohledrnpasobeni a chovani kato-
likti v politickém Zivot (2003)

23. V3eobecné pokyny Rimskému misalu (2003)

24. JeZi§ Kristus, nositel Zivé vody.ié&anské zamysSleni nad
.New Age“ (2003)

26. Swdectvi katolického laika ve Skole ad@i(2003)

fo)
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27.

28.
29.

20

Uvaha ohled& navrhu pravniho uznani svdizkmezi homo-
sexualy (2003)

Eucharistie, pramen svatosti vdaskeé sluzb (2004)

List biskupim katolické cirkve o spolupraci muz Zen v cirkvi

a ve s¥té



